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RAPORT CURENT al S.C. "BUCUR OBOR"” S.A.
Data raportului : 09.10.2013

Sediul social : Sos. Colentina nr. 2, sector 2, Bucuresti

Nr. telefon/fax : 252.59.35/252.83.71

Nr. si data inregistrarii la ORCTB: J40/365/1991 din 09.02.1991

Codul de identificare fiscala : RO 19

Clasa, tipul, numarul si principalele caracteristici ale valorilor mobiliare
emise de S.C. "BUCUR OBOR” S.A. : capitalul social de 1.337.575 RON cuprinde
13.375.750 actiuni nominative avand o valoare nominala de 0,10 lei.

Eveniment de raportat:

Litigiul care formeaza obiectul dosarului 27868/3/2013 pe rolul
Tribunalului Bucuresti, Sectia a VI-a Civild, avand ca obiect cerere de
autorizare a convocarii AGA de catre actionarul SC Amadeus Group
SRL, cu ordinea de zi: "1. Revocarea administratorilor SC Bucur Obor
SA; 2. Alegerea consiliului de administratie al SC Bucur Obor SA; 3.
Fixarea remuneratiei cuvenite membrilor consiliului de administratie
al SC Bucur Obor SA; 4. Mandatarea persoanei care va indeplini actele
si formalitatile de inregistrare in registrul comertului a hotararilor
adoptate de adunarea generalad a actionarilor SC Bucur Obor SA”.

In data de 26.08.2013, Tribunalului Bucuresti a comunicat societatii cd pe rolul
acestei instante se afla dosarul nr. 27868/3/2013, avand ca obiect cerere formulata
de actionarul'S.C. Amadeus Group S.R.L. privind autorizarea convocarii unei adunari
generale ordinare a actionarilor Bucur Obor S.A.

La data de 20.09.2013 societatea-a-depus la dosar intampinare prin care a

solicitat, pe cale de exceptie si pe fond, respingerea actiunii reclamantei S.C.
Amadeus Group S.R.L..
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La aceeasi datd Bucur Obor S.A. a formulat in dosarul nr. 27868/3/2013 si o
cerere reconventionala solicitdnd, in contradictoriu cu reclamanta S.C. Amadeus
Group S.R.L., dar si cu Postovaru Laurentiu (actionar al Bucur Obor S.A., dar, in
acelasi timp, si asociatul unic si administrator al S.C. Amadeus Group S.R.L.),
suspendarea dreptului de vot al celor doi actionari pand la stabilirea structurii
actuale reale a actionariatului Bucur Obor SA, rezultatd din aplicarea dispozitiilor
executorii ale sentintei penale nr. 172/F/25.02.2011 pronuntatd de Tribunalul
Bucuresti, Sectia a II-a penald, in dosarul nr. 12458.01/3/2004.

Prin intdmpinare, Bucur Obor SA a sustinut urmatoarele aparari, pe care le
redam succinct:

1. Exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantei fat3d de
dispozitiile art. 23 alin. (2) din Actul Constitutiv al S.C. Bucur Obor S.A. care prevad
ca: “Administratorii sunt obligafi sd convoace de indatd adunarea generald, la
cererea actionarilor reprezentind 1/10 din capitalul social {...)". Intrucat reclamanta
pretinde ca detine actiuni care reprezinta 7,82% din capitalul social, deci mai putin
de 1/10 (10%) din capitalul social, nu indeplineste conditia ceruta de art. 23 alin. (2)
din Actul Constitutiv al S.C. Bucur Obor S.A. pentru a avea dreptul sa solicite
consiliului de administratie si instanfei de judecatd convocarea adunarii generale a
actionarilor.

2. Exceptia inadmisibilitatii actiunii, fatd de dispozitiile art. 531 NCPC.

Cererea reclamantei nu indeplineste cele doud conditii cumulative impuse de
art. 119 alin. (1) din Legea 31/1990 si ridica obiectiuni atat cu privire la procentul de
capital social detinut de reclamanta cét si cu privire la continutul ordinii de zi, care
nu cuprinde dispozitii de competenta adunarii convocate, astfel ca cererea
reclamantei are un caracter contencios si atrage incidenta prevederilor art. 531
NCPC, respectiv consecinta respingerii actiunii.

3. Pe fondul cauzei, Bucur Obor SA a aratat ca cererea reclamantei este
neintemeiatd, avand in vedere urmétoarele argumente:

a) Cererea de autorizare a convocarii Adundrii Generale a Actionarilor S.C.
Bucur Obor S.A este formulatd cu rea-credintd, in scop sicanatoriu, fiind astfel
incélcate prevederile art. 136" din Legea nr. 31/1990.

Solicitarea actionarului Amadeus Group S.R.L. si, ulterior, a domnului
Laurentiu Postovaru, de convocare a Adunarii generale a actionarilor Bucur Obor
S.A. pentru schimbarea administratorilor societatii, a fost formulatd in contextul in
care au inceput demersurile de punere Th aplicare a sentiniei penale nr.
172/F/25.02.2011 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a penald, in
dosarul nr. 12458.01/3/2004.

Prin sentinfa penala 172/F/25.02.2011, publicatd pe site-ul Tribunalului
Bucuresti la adresa http://tmb.ro/index.php/archives/521, se dispune anularea unor
tranzactii frauduloase efectuate in pericada noiembrie 1998-februarie 1999 si
reinscrierea ca actionari a unui numar de 1344 de persoane cu 978.948 actiuni,
reprezentand 7,3188% din capitalul social al Bucur Obor S.A..

Din analiza evidentelor de care dispune societatea privind evolutia detinerilor
actionarilor Bucur Obor S.A. In perioada noiembrie 1998—februarie 1999 cand au fost
realizate tranzactile frauduloase, rezultd cd in aceastd pericadd detinerile
actionarilor Amadeus Group S.R.L. si Laurentiu Postovaru au crescut cu 866.801
actiuni, reprezentand 6,4804 % din capitalul social al Bucur Obor S.A..
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Rezultd cd o parte sau toate actiunile Bucur Obor S.A. cumparate, in perioada
incriminatd, de Amadeus Group S.R.L. si Laurentiu Postovaru provin din tranzactii
frauduloase.

Punerea in aplicare a dispozitivului sentintei penale nr. 172/F/25.02.2011
pronuntatda de Tribunalul Bucuresti, Seciia a II-a penald, ™ dosarul nr.
12458.01/3/2004 ar putea determina o diminuare semnificativad a detinerilor celor
doi actionari la Bucur Obor S.A., fapt ce ar schimba atat cota detinerilor acestora si a
numarului de drepturi de vot, dar ar putea sa afecteze si detinerile actuale aparente
ale reclamantei Amadeus Group S.R.L, astfel incat acestea sa fie mai mici decét
7,82%, cat declara acest actionar prin cererea introductiva.

Ambii actionari, atdt Amadeus Group S.R.L. cat si Laurentiu Postovaru,
cunosc faptul ¢@ impotriva Bucur Obor S.A. au fost indreptate actiuni de repunere in
posesie a actionarilor deposedati de actiuni in mod fraudulos, iar actualii
administratori au Inceput demersurile, aldturi de autorittile si la institutiile n drept
pentru clarificarea situatiei actionariatului si punerea in aplicare a dispozitivului
sentintei penale nr. 172/F/25.02.2011 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti, Sectia a
II-a penald, In dosarul nr. 12458.01/3/2004, respectiv reinscrierea celor 1.344
persoane deposedate fraudulos de actiuni, ceea ce ar insemna luarea de actiuni din
contul Amadeus Group SRL si Postovaru Laurentiu, si pe cale de consecinta,
diminuarea procentului de detineri ale acestora la Bucur Obor S.A..

Amanarea clarificdrii situatiei acfionariatului, ar fi susceptibild sa permitd
actionarilor Amadeus Group S.R.L. si Laureniiu Postovaru exercitarea unor drepturi,
inclusiv de vot si de incasare a unor dividende care, In realitate, ar putea sa nu le
apartind, avand In vedere potentialele efecte ale aplicdrii sentintei penale
mentionate, conditfi in care hotdrarile adoptate prin votul nelegitim exprimat de cei
doi actionari in cauzé vor fi anulate, cu producerea de prejudicii pentru societate si
ceilalti actionari, precum si pentru cei 1.344 de aciionari deposedati ilegal de
actiunile care au ajuns in portofoliul actionarilor Amadeus Group S.R.L. si Laurentiu
Postovaru.

Fatd de cele de mai sus, rezultd in mod evident c& actionarii Amadeus Group
S.R.L. si Laurentiu Postovaru au interese contrare fata de cele ale celorlalti actionari
si fatd de cele ale societdtii, iar cererea lor urmareste realizarea unui interes exclusiv
propriu, respectiv acela de a-si mentine drepturi susceptibil mai mari decat cele
reale in raport cu ceilalti actionari sau cu societatea, situatie de fapt care vine in
contradictie cu principiile impuse prin dispozitiile art. 136" din Legea nr. 31/1990.

b) Comunicarea societdtii Bucur Obor S.A. catre actionarul reclamant
Amadeus Group S.R.L. a aspectelor nelegale si nestatutare cuprinse n cererea pe
care a formulat-o nu reprezintd refuz nejustificat de convocare a adunarii generale a
actionarilor.

Temeiul de drept eronat din conginutului cererii de convocare formulate de
actionarul Amadeus Goup SRL nu este un simplu pretext, contrar realitatii si
prevederilor legale, intrucat art. 243 alin. 11 invocat de reclamanta chiar nu existd in
Legea 31/1990.

Publicitatea informatiilor referitoare la calificarea profesionald a persoanelor
propuse pentru functia de administrator nu este o simpla formalitate ci este o
garantie impusa de lege pentru ca toli actionarii sd-gi exprime votul in reald
cunostinta de cauza.
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Actionarul Amadeus Group S.R.L. nu si-a sustinut propunerea de alegere a
noilor administratori cu documente anexate convocatorului, asa cum sustine in
cererea de chemare in judecatd, ci a atasat convocatorului doar o singura fild prin
care a nominalizat persoanele propuse pentru functile de administratori, aratand
doar care este localitatea de domiciliu si profesia acestor persoane, fara sa aduca la
cunostinta celorlalti actionari nicio infomatie despre activitatea si competenta
manageriala a acestor perscane sau orice alte infomatil care sd le recomande
actionarilor alegerea corecta a viitorilor administratori, nu doar votul asupra unei
liste de trei persoane.

Neincluderea in convocator sau in documentatia atasatd acestuia a tuturor
informatiilor referitoare la calificarea profesionalda a persoanelor propuse pentru
functia de administrator reprezinta un viciu semnificativ al procedurii de convocare a
AGA, deoarece actionarii trebuie sa cunoasca nu doar profesia persoanelor propuse,
ci, IN SPECIAL, EXPERIENTA profesionald si in administrarea societatilor comerciale
pe care respectivele persoane le au, astfel incat aciionarii sa fie in deplind cunostinta
de cauza atunci cand isi incredinteazd voturile gi, pe cale de consecintd,
INCREDERFEA, catre o persoand pentru acordarea mandatului de administrator.

Incdicarea Actului constitutiv al societdtii de cétre reclamanid nu s-a facut
din eroare, deoarece acest document este cunoscut reclamantei, fapt dovedit si prin
anexarea actului constitutiv la cererea introductiva.

Obiectiunile cu privire la incdlcarea Actului Constitutiv al societdtii, pe care le-
am detaliat la punctele anterioare, nu sunt deloc neintemeiate atita vreme cat
ordinea de zi stabilith de actionarul reclamant, propune fixarea remuneratiei
administratorilor cu toate ca remuneratia administratorilor este deja fixatd prin actul
constitutiv iar orice altd hotarare a actionarilor cu privire la aceasta problemad
inseamnd modificarea Actului Constitutiv.

Pe cale de consecintd, avand in vedere vicile cererii initiale a actionarului
Amadeus Group S.R.L., adresata societatii Bucur Obor S.A., cerere reiteratd ulterior,
partial, insa cu aceleasi vicii, si de catre actionarul Postovaru Laurentiu, Consiliul de
Administratie s-a aflat in imposibilitate de a da curs solicitarii initiale a actionarului
Amadeus Group S.R.L., in conditiile in care mandatul acordat administratorilor
presupune protejarea patrimoniului societatii, sens in care administratorii Bucur
Obor S.A. sunt obligali s& vegheze ca societatea sa nu fie expusa riscurilor de plata
a unor eventuale prejudicii catre unii dintre actionari ca urmare a actiunii altor
actionari.

¢) In plus, Bucur Obor S.A. a mai aratat ca cererea de chemare in judecata
formulatd de actionarul Amadeus Group S.R.L. este informd din punct de vedere
procedural, avand in vedere ca petitul cererii de chemare in judecatd nu cuprinde
ordinea de zi a Adunarii Generale ce se solicité a fi convocata si nici persoana care
urmeaza a fi Imputernicitd sa convoace si sd prezideze Adunarea Generala.

Prin cererea reconventionala Bucur Obor S.A. a solicitat, in contradictoriu cu
S.C. Amadeus Group S.R.L., dar si cu Postovaru Laurentiu (actionar al Bucur Obor
SA, dar, in acelasi timp, si asociatul unic si administrator al S.C. Amadeus Group
S.R.L.), suspendarea dreptului de vot al celor doi actionari pand la stabilirea
structurii actuale a actionariatului Bucur Obor S.A., rezultatd din aplicarea
dispozitiilor executorii ale sentintei penale nr. 172/F/25.02.2011 pronuntatda de
Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a penald, in dosarul nr. 12458.01/3/2004.
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Cererea reconventionald este motivata cu urmatoarele argumente:

Desi actionarul Amadeus Group S.R.L., avand un numar aparent de actiuni
reprezentand 7,82% din capitalul social al Bucur Obor S.A., se considera actionar
indreptatit sé& formuleze cerere de convocare a adunarii generale a actionarilor,
Bucur Obor S.A. a invederat Onoratei Instante ca un numar de 866.801 actiuni
detinute Tn prezent de Amadeus Group S.R.L. si de asociatul unic/administrator al
acesteia, Postovaru Laurentiu, deci un procent de 6,4804 % din capitalul social al
Bucur Obor S.A., este achizitionat de catre acestia in anii 1998-1999, cand au fost
tranzactionate pe piata in mod fraudulos actiuni BUCU, fard acordul celor 1.344 de
perscane, proprietari de drept ai celor 978.948 actiuni ce reprezenta 7,3188% din
capitalul social al Bucur Obor S.A.

In legatura cu aceastd situatie de fapt instantele penale au stabilit cu
autoritate de lucru judecat anularea tranzactiilor frauduloase si repunerea partilor in
situatia anterioard prin restituirea actiunilor proprietarilor in drept.

Astfel, prin sentinta penala nr. 172F/25.02.2011 a Tribunalul Bucuresti —
Sectia a II-a Penald, care reprezinta titlu executoriu, s-a dispus totodata ,obligares
defindtorului registrului de actiuni (registrator), respectiv a societdfii comerciale
unde creditorul define actiuni, la refnscrierea acestuia (actionarului) in registrul
acfionarilor”.

In prezent, atdt societatea Bucur Obor S.A., cat si societatea de registru care
tine evidenta actionariatului, sunt obligate sd puna in executare sentinta penala nr.
172F/25.02.2011, fiind nregistrate numeroase cereri de executare formulate de
actionarii indreptatiti la restituirea actiunilor tranzactionate ilegal.

Punerea in execufare a sentintei penale obligd astfel la identificarea tuturor
persoanelor care au cumparat actiuni in perioada 1998-1999 si, asa cum rezulta din
registrele actionarilor din acea pericada, atadt Amadeus Group SRL cét si Postovaru
Laurentiu se afla printre aceste persoane.

Este mai mult decat evident cd o parte sau toate actiunile cumpérate, in
perioada incriminata, de Amadeus Group S.R.L. si Laurentiu Postovaru provin din
tranzactii frauduloase. Punerea in aplicare a dispozitivului sentintei penale nr.
172/F/25.02.2011 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a penald, n
dosarul nr. 12458.01/3/2004 ar putea determina o diminuare semnificativa a
detinerilor celor doi actionari, fapt ce ar schimba atat cota dejinerilor acestora si a
numdrului de drepturi de vot, dar ar putea sa afecteze si detinerile actuale aparente
ale reclamantei Amadeus Group S.R.L., astfel incat acestea sd fie mai mici decat
7,82%, cat declara acest actionar prin cererea introductiva,

Obligatia de reinscriere a partilor civile Tn registrul actionarilor poate influenta
in mod semnificativ structura actionariatului si exercitarea drepturilor prevdzute de
lege cu privire la convocarea adunarilor generale si exercitarea dreptului la vot.

Extrasul depus de actionarul Amadeus Group S.R.L., Tn calitate de reclamant3
la dosarul cauzei, privind participaiia sa la capitalul social al Bucur Obor S.A., nu
reflectd realitatea intrucét, la data emiterii acestui extras, Depozitarul Central fusese
deja investit de catre actionarii pagubiti cu cereri de executare a sentintei penale
172F/25.02,2011.

Agsa cum am mai aratat, ambii actionari, atat reclamanta Amadeus Group
S.R.L.. cdt si Laurentiu Postovaru, cunosc faptul ca impotriva Bucur Obor S.A. au
fost Indreptate actiuni de repunere In posesie a actionarilor deposedati de actiuni in
mod fraudulos, ifar actuali administratori au inceput demersurile, alaturi de
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autoritétile si la institutiile in drept, pentru clarificarea situatiei actionariatului si
punerea in aplicare a dispozitivului sentintei penale nr. 172/F/25.02.2011 pronuntata
de Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a penald, h dosarul nr. 12458.01/3/2004,
respectiv reinscrierea celor 1.344 persoane deposedate fraudulos de actiuni, ceea ce
ar insemna luarea de actiuni din contul Amadeus Group SRL si Postovaru Laurentiu,
si pe cale de consecintd, diminuarea procentului de detineri ale acestora la Bucur
Obor S.A..

De altfel, domnul Laurentiu Postovaru, administrator si asociat unic al
reclamantei Amadeus Group S.R.L. si actionar el Tnsusi al Bucur Obor S.A., cunostea
inca din anul 2000 faptul ca este posibil ca sa detind “... acfiun/ suspecte a fi fost
furate si care fac obiectul dosarului penal 340/P/1999°, asa cum rezultd explicit din
adresa S.C. Active International S.A. nr. 595/20.04.2000 comunicatd domnului
Laurenfiu Postovaru referitor la punerea in aplicare a dispozitilor Ordonantei
C.N.V.M. nr. 101/12.04.2000. Acest act administrativ, care dispunea incad din anul
2000 ca actiunile care au fost tranzactionate fraudulos sa fie restituite proprietarilor
de drept, a fost contestat atdt de Postovaru Laurentiu cat si de Amadeus Group
S.R.L., in contenciosul administrativ, in dosarul nr. 908/2000 al Curti de Apel
Bucuresti.

Avand in vedere cele de mai sus, este evident ci atat actionarul Amadeus
Group S.R.L., cat si actionarul Postovarul Laurentiu, abuzeaza si vor abuza de
drepturile de vot aferente aciunilor care nu le apargin decat aparent, aceste actiuni
apartindnd in realitate celor 1.344 de actionari deposedati in mod fraudulos de
acestea prin tranzactile ilegale anulate de instanfa penald prin sentinta
172/F/25.02.2011 a Tribunalului Bucuresti - Sectia a II-a Penala si prin Ordonanta
CNVM 101/12.04.2000.

Pentru aceste motive, Bucur Obor S.A. a sustinut prin  cererea
reconventionald c@ este imperios necesara suspendarea dreptului de vot al
actionarilor Amadeus Group S.R.L. si Postovaru Laurentiu, in vederea protejarii
drepturilor legitime si intereselor celorlalii acgionari, inclusiv ale celor 1.344 de
persoane deposedate ilegal de actiuni, precum si ale societdtii Bucur Obor S.A.,
interese si drepturi legitime ce pot fi prejudiciate prin adoptarea ilegald a unor
hotarari AGA pe baza numdrului neadevarat de actiuni si implicit a unui numar fals
de voturi exprimate de cei doi actionari.

La data Intocmirii raportului, dosarul nr. 27868/3/2013 nu are fixat termen de
judecata.

Bucur Obor S.A. ca emitent al actiunilor, a transmis pentru punerea in
aplicare a dispozitiifor executorii ale sentintei penale nr. 172/F/25.02.2011 a
Tribunalului Bucuresti, rdmasa irevocabila prin decizia penald nr. 1585 din
15.05.2012 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie care dispune reinscrierea in Registrul
actionarilor Bucur Obor S.A. a celor 1.344 de actionari deposedati prin tranzactii
frauduloase anulate de instantele penale, adrese, avind anexate sentinta penald nr.
172/F/2011, solicitand reinscrierea actionarilor, catre urmatoarele institutii de
reglementare si supraveghere ale pietei de capital:

- Adresa nr. 1722/08.07.2013 cétre Autoritatea de Supraveghere Financiard -
Sectorul Instrumentelor si Investitilor Financiare - Directia de Supraveghere
Tranzactii si Emitenti;
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- Adresa nr. 1723/08.07.2013 catre Depozitarul Central S.A.;
- Adresa nr. 1724/08.07.2013 catre Casa de Compensare Bucuresti S.A., fosta

SNCDD S.A..
In urma acestor adrese, A.S.F. a raspuns in data de 23.08.2013, cu adresa

nr. A/6527, cd problema se afla in analizi, urménd sd informeze n mod
corespunzator la finalizarea acesteia.

Presedinte C.A. - Director General

Pag. 7din 7



